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SUR QUELQUES GOBIUS M^DITERRANfiENS 
i.G. KNERI STNDR., G. ELONGATUS GANESTR., G. NIGER L.) 

PAR 

Louis PAGE 

Xaturalisle du service scientifiqiie des peches 


I 

Gobius Kneri Stnclr. et Gobius elongatus Ganesir. 

Cl. Borsieui 1904) ({ui a consacr6 an G, Kneri line etude sur 
certains points Ires soigneuse donne pour formules a celte 
espcce les cliilTres slu^ants : 

D' 6: D' 9-10; A. 9: Ec. L 58-60: tr. l‘M5. 

Les Gobius inediterrancens qiii r^pondcnt a ce signaleineiit 
sont rares. l^arini cenx dont les noinbrcs sont exaetement 
connns le G. Kneri serait ainsi a pen ])i'cs soul (1) avec le 
G. minutus Pallas a posseder a la fois des ecailles aussi nom- 
breuses et des nageoires inipaires aussi courles. C’est pourquoi 
trouvaiit dans les eollecUous recueillies en M6diterranee a bord 
du « Thor » par la derniere expedition danoise deux Gobius 
ayant pour formules : 

rb 6; FP I '9: A. I/l): E(‘. 1. 57-58; tr. 15. 
el so distingiiant du G, iniuutus des luers du Nord ]mv ime 
taille plus faible, rat)sejiee (FcTailh'S sur la nuque et sous la 
gorge, quebpies legeres differences dans les proportions et siir- 
lout par une disposition particiiliere des papilles culanees, 
j'avais cru iirmvoir identifier ces individus an G. Kneri. C'est 
sons ce noin qiFils (igiireut dans la notf‘ riiie j’ai consacree au : 
(( Gobius mluntus [Villas (d a s('s formes voisines >> inseree dans 
uu (le nos d^uaiiers Biilbdius (2). 

Cette note Fa(.e 1614j etait a Fiinpressiun lorsque le protess(‘ur 
\5nckjUerra eut Fobligcaince de me fain* parvenir un lot de 

(1) Le G. depressiis Kolomb. ( = (iuadrivittalus Stndr.) a bien i)our formules Di. 6; 
D2 1/10-11; A. 1/9-10; Ec. 1. CO; mais sa Hvree est fort cliff^rente et de par I 'arrange- 
ment de ses papilles cutanees il appartient a un tout autre groupe. 

(2) Cette note n'a ete publiee qu’apres la mobilisation et il m’a ete impossible 

de la voir sur epreuves; je profite done de I’occasion que me fournit une conva- 
lescence qui se prolonge poiir la rectifier et la completer : 

A la page 304, ligne 23, au lieu de foramen y ; lire foramen o . 

A la page 312, ligne 14, au lieu de a re mis ; lire a reuni. 

A la page 313, ligne 25, au lieu de huit series ; lire trois series. 
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G. Knori provenant de File de Giglio. Ma surprise fut grande, 
qnaiid je pus recemmenl examiner ees individus, de const at er 
cpie, nialgre une certaine resseinblance dans la livree, ceux-ci 
differaient profondement des exemplaires du « Thor » a la lots 
par leurs formules et par I'oi donna ncement des papilles 
cuianees. 

C'est a tort en effet que Cl. Borsieri donne 58-60 ecailles en 
ligne longitudinale an G. Knni celni-ci en possede seulenieiit 
iO-'io, ciiiffres se rapprochant danllenrs davantage de ceux 
fournis par Steixdachxer ^ 1860 ). Je lui trouve (il-h22 = ) 33 ver- 
tebres. 

Ses atlinites sont surloiit grandes avec le G, quagga Heck, 
dont il ne se distingue que par quelques caractcres tres faibles : 
ses ventrales plus courtes et n'atleignant pas ranus, ses ecailles 
plus nombreuses, sa coloration plus complexe : il possede sur 
les llancs 13-1 i bandes transversales tandis que celles-ci sont 
seulement an nombre de 4-5 chez le G. quagga. 

L'examen des papilles cutanees contirme pleinement ces 



Fir,. 1. - Gobius Kneri Stnclr. 


alOnit^s. Xous avons figure dans la precedente note fig. 6, n° 2), 
d'apres Saxzo ' 1911 ) la repartition des organes cyathiformes du 
G. qjiagga. La meme disposition d'ensemble existe ici (fig. 1): 
les seules differences importantes sont fournies par les series 
sous-orbitaires. D’une fagon generale ces dernieres sont mieux 
developpees el plus ri(*hes en papilles, surtout les series longitu- 
dinales a ^12 papilles) et c (13 papilles). De plus la serie a, 
dispos^e de meme fagon que celle du G. Huthenspani Fmphras. 
( 1914 . fig. 6, n° 1), atteint en haul le foramen a. Les series trans- 
versales sont egalement plus nombreuses et rap])ellent davan- 
tage celles des G. pictus Malm, et microps Kroyer ( 1914 , fig. 6, 
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3 et 4). Le G. Kncri se place natiirellement, entre les 
(i. (in(((j(ja el microps et n’a done rien de commun avec les 
formes du « Tlior » que nous liii attribiiions improprement et 
qiie nous devons nuiintenant identiner (1). 

Je ne crois pas qu'il exisle en Mediterranee une espece cor- 
respondant en tons poinls au G. )}\inutus des mers du Nord. Je 
ii’ai jamais reussi a ca])turer un lid Gobius et, malgre de nom- 
breuses demandes, n’ai pu en obtenir I’envoi. Gep^endant dans 
lous les travaux faunistiques et systeinatiques le G. minutvs est 
indique coinine habitant la Alediterranee. 11 est assez significatif 
de noter toutefois (]ue Sanzo, (}ui a etudie 17 especes diff6rentes 
de Gobius mediterraneeip ne cite pas le G. mhrutiis qui au dire 
de certains serait des plus communs. II etudie par contre un 
G. ierrugineus Kolonib. (= G, microps Kroyer) (jue Kolomba- 
Tovic ( 1891 ) se repent d’avoir, lui aussi, nomine autrefois ininu- 
his, Je noterai enfin que toutes les fois ou j’ai pu avoir en mains 
des individus mediterraneens appeles minvtus par les auteurs, 
je me suis trouve en iiresence de ce G. microps. Or Ton salt que 
ce d(‘rnier etait consid(.hT connne une simple variete du G. minti- 
tus dont il n’a etc dermitivemejit separ^ qu’en 1911 par Ed. Bou- 
LEXGEK. 11 est done probable que la grande majorite des 
G. m.in'nlus dont de nombreux auteurs signalent la pinsence 
abondante en Mediterranee occidentale et dans I’Adriatique sont 
en realite des G. microps. 11 ne saurait notamment y avoir de 
doute a cet egard j)our le G. mimitns de Ganestrini ( 1862 ). 

Mais ce ineine Ganestrini decrit un G. clongatus qu’il dit tres 
voisin du G. mimitus; il s’en distingue seuleinent par des formes 
plus elancees, des ecailles plus nombreuses (au inoins 50, dit 
rauteur), et une livree que rend caracteristique la presence 
d’une tache a la premiere dorsale et de bandes noires transver- 
sales sur le coi’iis. Ges caracteres — au moins ceux relatifs aux 
proportions et a recaillure — sont precisement parmi ceux qui 
servent a distinguer le G. miuutus du G. microps. Ge sont ceux 
en tout cas que nous reconnaissons aux deux individus captures 
par le « Thor » dans la iner Tyrrhenienne el dans la mer Egee. 

Or si nous examinons la disposition des papilles cutanees 
(fig. 2) Chez ces individus adultes et mesurant 45 mm. de lon- 
gueur nous constatons qu’elle est voisine de celle observee chez 
les jeunes G. minutns (fig. 3) dont ell(‘ se distingue cependant 


(1) Pour le groupemeiit cle nos espcces europeennes, voir L. Fage (1915). 
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par qiielques traits bicn nets. Tonies les series son! ici generate- 
iiieiit inoins riches en papilles qiii se trouvent ainsi plus 6cartees 
les lines cles autres. La serie b se compose tout an plus clTme 
vingtaine de papilles et s’arnMe en avant a raplomb du tiers 
pusterieur de Taul, coupant seulement les rangees transversales 



posterieiires. Elle est done tres largement seq^aree de la serie c. 
La portion anterieure de la serie d est constituee par un seul 
rang oblique de papilles, celles-ci sont au plus au nombre d’line 
vingtaine dans sa portion posterieure horizontale. Les series 
transversales sont nettement moins nombreuses et enfin la serie 



Fig. 3. — Gobius mimitus Pallas; jeune, de 40 mm. de longueur totale. 


preoperculo-mandibulaire interne i est simple dans toutes ses 
parties et non dedoublee en avant. 

Les differences que j’avais cm suffisantes pour separer du 
G. minulns nos exemplaires mediterraneens s’attenuent si on 
compare ces derniers a des formes plus jeimes encore. On en 
jugera par Texamen de la fig. -i qui reproduit la disposition des 
papilles culanees dmn G. mimitus pris au large de Brest et 
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mcsiirant seiilcineai 22 mm. de longueur. A ce slade les papilles 
soul d.slribuees j^resque de iiienie fa<;oii dans Idiue et I’autre 
forme. On voii toiitefois qu'iei la serie d est ioujours dedoublee 
el quo la serie i Test egalement dans sa partie aiiterienre; niais 
chez des jeiines de 10 inm. ces deux series se inonlrent simples 
dans toule leur elendiie. Ainsi disparaisseni an fur et a inesure 



Fig. 4. — Gobius jniniilus Pallas; jeune, de 22 mm. de longueur totale. 


qiOon s’adresse a des stades de plus en plus precoces les seuls 
caraeleres projires an sysieine de la ligne laierale du G. mimitus. 

Je pense done en delinitive qiie celle espece esl representee 
en Mediterran^e par une forme qui lui est extremement voisine, 
mais qu! se ditlereneie neanmoins par sa (aille plus faible, 
Tabseuce d’eeailles sur la nuque et sous la gorge, et surtout par 
la persistance de certains caraeleres du jeune age. Cede forme, 
a laquelle apparliennent les deux individiis recueillis par Texpe- 
dition danoise, parait correspondre an G. eJonrjatus Canestr. 
dont le nom merite d'etre conserve. 

L’habilat du G. minutns Pallas s’elendrait des cotes de Nor- 
vege OO"" L. N.) a Gibraltar. Sa presence en tout cas vers le sud 
jusque dans le golfe de Gascogne est indiscutable : Le Danois 
1914) Ta capture par 'iO*' de Lai. N. Le G. elongatus Canestr., qui 
})eut-(Mre exisle a Barcelone et meune a Gibraltar (voir Stein- 
DACHNEH 1868), se trouve surement dans la mer Tyrrhenienne, 
dans I’Adriatique et dans la mer Egi^e. 

L’un et I'autre sont des formes francliement marines et lilto- 
rales, mais qui ne se trouvenl guere cependant a la cote qu'au 
moment de la reproduction. On sait que celle-ci a lieu dans 
rOc(^an durant le prinlemps et I’ete. Je ne serais pas surpris 
qu'clle soit beaucoup plus precoce en Mediterranee : T^clian- 
tillon pris en Grece a la fin de decembre est un c? dont le deve- 
loppemeiit des testicules annonce une maturity prochaine. 
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II 

Gobiiis niger L. 

(^AUACTEREs DisTixGTiFS. — -11 Gxiste, surtoul claiis la lilterature 
septenlrionale, de r^cenles et bonnes descriptions du G. niger 
qni se caracterise assez facilement par sa grande ladle (10- 
15 cm.)i le petit nombre de ses ecailles, la forme et la composi- 
tion de ses nageoires : 

Db 6; \)\ 1/1 J -13; A. 1/10-12: P. 17-18; Ec. L 36-10; tr. 13-15; 

Vert. (12 -r 15-16 = ) 27-28. 

Les pectorales possedent quelqiies rayons crinoides; les ven- 
trales, munies d’urie membrane anlerieure sans lobes lateraux, 
atteignent rarement ranns: la premiere dorsale plus ou inoins 
61ev^e, est generalement plus haute que la seconde, rexir6mit^ 
de ses rayons, surtout des medians, d^passent la membrane 
intraradiaire. La couleur, exlremenienl variable, est le plus sou- 
vent d“un brim jannatre marque de marbrnres plus foncees et 
plus ou moins etendues ; le museau et le dessus de la tete sont 
parfois eclaircis ; les nageoires sont grisatres tachelees de points 
obscurs; on trouve notainmenl presque toujours une ou deux 
laches noires dans les premiers espaces intraradiaires de la pre- 
miere dorsale. Les nornbreux changernents que subit cette 
livr^e suivanl la ladle, le sexe et riiabitat des individus, joints 
a nn dimorphisme sexuel d’imporlarice egalement variable, ont 
certainenient contribue pour beaucoup a repandre quelque 
obscurite sur cette espece par ailleurs bien d6finie. 

Variatiox. — Les avis sont nolamment fort partages sur la 
presence du G. niger en Mediterranee. On le trouve cite dans la 
plupart des travaux faunistiques traitant de cette region, on il 
serait rneine abondant d’apres Caxestrini ( 1862 ) et Moreau 
( 1881 ). D’aulre part, aux dires de Steixd.vghxer ( 1868 ) et de 
VixGiGUERRA ( 1883 ), it y ferait totalement d^faut. Ekstrom et 
Smitt ( 1893 ) ont raison de remarquer : « These contradictory 
statements are due to the want of certainty in the determination 
of the species within this genus ». II est en effet hors de doute 
que le G. niger de Gaxestrixi n’est autre que le G. paganellus L. 
Mais il ne faudrait pas toutefois attribuer une pareille erreur a 
tous les ichthyologistes ayant not6 la presence de cette espece 
en Mediterranee. Celle-ci est extremement facile ci distinguer du 
G. paganellus dont elle n’a ni les nombres, ni la table, ni la 
livr^e, et il est bien evident par exemple que Holt et Byrxe 
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(1901), Le D ANOis (1913), c{ui ont c*u en mains clcs G. de 

provenance medilerraneenne, ne peuvent etre accuses d'avoir 
conimis mie telle confusion. 

En realil(^, ce n'est ]>as avec le G. pagrinellns que le G. nigcr 
est td roittnnenl lie niais bien avec le G. iozo L. Ces deux derniers 
ont enlre eiix de telles allinites que les auteurs familiarises avec 
les quelques variations que presente la forme septentrionale 
n’ont point trouve aux iiidividus meridionaux — quoique plus 
variables encore — des caracteres speciliqiies propres. Une 
seule chose resle surprenante : ceux qui ont assimile ainsi ces 
deux formes l ont fait en quelque sorte a leur insu. L’existence 
dhin G. iozo constaminent aflirmee par les ichlhyologistes depuis 
an moins le Wll^ siecle (1) leur semblanl indiscutable, ils ne 
se son! point doule que ces individus si semblables an G. niger 
etaient precisement classes dans une autre espece; et on com- 
prend leur etonnement de voir la presence du G. niger en Medi- 
terranee donner lieu a discussion. Sent Smitt (1899J fait excep- 
tion et, dans le href tableau analytique qudl a donne de nos 
especes europeennes, cite le G. iozo L. comine synonyme du 
G. niger L. 

Oue I’on compare entre elles ces deux formes ou simplement 
les descriptions qui en ont ete deja donnees, on reste frappe de 
la faible valeiir des caracteres distinctifs qui peuvent etre invo- 
ques. Les nombres et les jiroportious sont rigoui'eusement sem- 
blables ; on donne unanimement an G. iozo les fornuiles sui- 
vantes qui sont aussi cedes du G. niger : 

l)\ G; i/il-13; A. i/ii; P. 17-18: Ec. 1. long. 35-43; 1. tr. 11-12; 

Verteb. (12 + 15-1G-) 27-28. 

Gependant, d’apres certains auteurs, le G. iozo se reconnaitrait 
immediatenient aux dimensions de sa premiere dorsale toujours 
plus haute que la seconde chez les adniles. Moreau (1881), qui 
a eu Toccasion d’observer de nombreux echantillons de cette 
espece, dil a ce propos ; « Suivant Page, suivant le sexe, la pre- 
miere dorsale montre de Ires grandes differences dans son 
developpement. Ghez les males adultes elle est tr^s haute, a 
rayons inegaux, les 3®, 4® et 5® rayons beaucoup plus grands 
que les autres s'allungent en lilaments minces et Ilexibles, de 
leinte noirfdre, ils sont sensiblement plus longs que la tete, ils 
font le double de la hauteur du corps; chez les femelles, chez les 
miiles non encore adultes les rayons medians sont plus deve- 


(1) Cf. WILLUGHBY, 1686, Hist. piSC., p. 207. 
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loppes que les aulres, ils sont crinoides coinme chez les males, 
el libres dans la moitie de leur hauleur, mais ils sonl moins 
longs que la tale, ils son! a pen j)res egaux a la hauleur du 
Ironc... La stvonde dorsah' esl assez liaule, dans les males 
adultes, elle esl egale, ou pen s’en manque, a la hauleur dii 
Ironr; elle esl ddin quart moins haute chez les femelles ». 

Ainsi — el d’apres les observations memes de Moreau qui 
considere cependant le CJ, jozo comnie Line excellenle espece — 
ce prelendu caraclere specilique n’est en realite qu’un caractere 
sexuel secondaire puisque chez les femelles adultes ou les 
males encore jeunes la jiremiere dorsale esl, comme cela arrive 
chez de nombreux Gobius\ a peine plus elevee que la seconde. 
Parmi des erhanlillons pi'ovenant du golfe du Lion j’ai trouve, 
pour des femelles de id-l'i cm. de longueur, le rayon de D\ 
qui esl de beaucoup le plus long, egal a iS-2u mm. el le V rayon 
de egal a 10-18 mm. 

D’ailleurs le G. niger des iners du Nord presente exaclemenl 
les memes parliculariles. « In addition to the greater compara- 
tive length of the posterior rays of the soft dorsal and anal, the 
adult male is marked by the prolongation of the third and fourth 
rays of the spinous dorsal, which are longer than in the female, 
and may be produced into filamentous processes of considerable 
length. )) (Holt et Bvrxe, 1901, p. S). 

Quant a la livree, si elle est surtout extrcunement diverse chez 
le G. jozo ainsi qu en font foi les travaux de Steindachxer (1868). 
Moreau (1881,, Vinciguerua \^1883; et la description de nom- 
breuses variet.es par Risso et Ganestrixi (G. nebiilosus^ viridis, 
longiradiatus — albescens^ nigrescens)^ les teintes nornialement 
plus obscures et plus sobres qifelle revet chez le G. niger ne 
mas({uent pas ses reelles variations : « it (colouration) is subject 
to considerable variation, disent Holt et Byrne, and often the 
general effect approaches an uniform blackish brown. Some 
specimens which we took on the zostera beds in the Helford 
River, Cornwall, were smoky black, with hardly a trace of 
brown ». 

Enfin, — et la n’est pas le moindre argument en faveur de 
notre maniere de voir — le D*" Holt ayant eu fobligeance de 
m’envoyer quelques G. niger pris en Irlande, dans la baie de 
Galway, j'ai pu etuclier la disposition de leurs papilles cutanees 
et fai trouvee absolument identique a cede du G. iozo. Bien 
plus, les memes modifications que Svxzo signale pour cette 
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esp^ce suivaiit Tage el la (aille des individus se retrouvtait ici 
el. reconnaisseiit les nienies causes. 

Mais en comparaiiL ces individus des cotes d’lrlande aux 
G. iozo du golfe dii Lion j’ai pii constater une legere dilTerence 
dans le developpenient de leiir ecaillure. Le G. jozo a le dessus 
do la tele et I’espace situe entre I’origine des ventrales el la 
membrane branchiost^ge poiirvus d’ecailles nombreuses et 
regulieremenl alignees. Ventralement on en coinpte 8 9 rang^es 
loiigitudinales et 10-11 transversales entre les deux extr^rnites 
posterieures de la membrane brancbiostege. Sur la nuque on 
en trouve 20-21 rang^es en avant de la dorsale et 17-18 en sens 
transversal entre Tinsertion des pectorales. Chez le G. niger ces 
ecailles (tig. 5) sont beaucoup moins apparenles, beaucoup plus 




Fig. 5. — Ecailles prises sous la gorge de deux Gobius niger L. de meme taille 
(105 mm.) et reprodiiites au meme grossissement : a, forme niger; b, forme jozo. 


petites et incluses dans la peau; sur les echantillons que j’ai eus 
entre les mains il est impossible de les denombrer. 11 y aurait la 
un caractere int(5ressant si sa Constance ctail demonlree. Mais 
d’lme part on voit les ecailles anleri(mres reproduitcs sur les 
figures que Holt et Byrne, Smitt ( 1893 ) doiuient du G. niger, 
et d’autre part on rencontre en M6diterran6e des G. jozo, 
principalement des individus littoraux et d’estuaires, dont 
r^caillure est reduite. Geux-ci presentent en outre quelqiies 
particularites qui sont snrtout freqncntes chcz le G. niger typi- 
que : la taille est moins gramk* et depasse rarement 12 cm., la 
livree est plus fonc6e et les nageoires, notamment la premiere 
dorsale, comparativement moins hantes. Les individus du large 
ail contraire correspondent davantage par lenr coloration plus 
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clairo a la variola hnujinuJialifs d(‘ Hissn at inoulrenl uuc exago- 
ration doi: caracteres qiron di^ail i:)roi)res an G, jozo. 

Fai deliidlive il nous i)araj[. impossible de separer en tant 
qifospeees dislmdes le G. nigor et le G. jozo, mais nous recon- 
naissons volontiers que cede unique espece presente une forme 
niger generalemenl plus petite (10-12 cm.), plus obscure, clont 
ralloiigenieut de la prt'initue dorsale est strictemcnt lie au 
diinorphisme sexuel des males et dont Pecaillure de la partie 
anterieure du corps est reduite, et une forme jozo generalement 
plus grande vPou\ant atteindre jusqifa 15 cm.), de teintes plus 
Claires, dont la premiere dorsale est deja un pen plus haute 
que la seconde cliez les males immatures et les femclles adultes, 
et dont la goi'ge et la nuque ])ossedent des ecailles bien visibles. 

BioxoMiE. — La definition biologiqiie qu'on peut donner de 
cbacime de ces lOiUies, morpnologiquement assez mal separees, 
se deduit des remarques suivantes : 

Le G. niger (s. 1.) est plus variable en AJediterranee que 
dans rOcean : les seules varietes nominees Pont ete par des 
auteurs mediterraneens (Risso, Caxestiuxi); il y presente en 
tout cas des variations qui dans une certaine mesure semblent 
bees a la diversile ddiabitat : pres du rivage, dans les estuaires, 
au voisinage des clangs littoraux il se rapproche de la forme 
nige)\ au large sur le plateau continental on tronve la forme 
iozo typique. Dans rorean, ou la variation esl ])eaucoup 
moindre et on la forme niger predomine, on la considere comme 
frequentant de preference les embouchures et les eaux sau- 
matres. « We regard G. niger as the estuarine representative of 
the larger British and Irish Gobies, since it seems most abun- 
dant in estuaries and bays having a certain taint of fresh 
water )>. (Holt et Byuxe, p. 8). 

2^" La forme niger parait etre de beaucou]) la plus frcTiuente. 
sinon la seule, au nord du golfe de Gascogne. La forme iozo, 
signalec sur la cote sud du golfe de Gascogne, sur les cotes 
d’Espagne, du Portugal et sur la cote occidentale cfAfrique (baie 
du Levrier, cf. Pellegiun, 1914) est de beaucoup la plus com- 
mune en Mediterranee. 

On serail done tonte de corisiderer la forme jozo comme une 
forme meridionale et surtout nukliterraneenne tres variable, fre- 
quentant normalement les eaux cotieres assez profondes, mais 
susceptible {fime adaptation secondaire aux eaux littorales et 
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saiiinatres (lelennin:uit ra|)i)nrition dc certains caracieres (iiii 
lie prcmient lenr entier devcdoppianeiU (jiie dans la I'orine ni(jcr: 
c(‘lle-ci serai t line forine sirrtuid se]jtenlrionale, inoins variable 
et plus specialisee, Ireqiientanl de preference les eaux liitorales 
el de faible salmite. 

La iionte de cede espec(‘ est parfailemeiit conmie ; elle a (fe 
observee et decrile dans le nord par C. G. Job. Letehsen ( 1892 } 
(d en Mcflilerranee par PcAFfaele 1898 ;. 11 est interessant de 
rappi'ocher ces deux observations dont la premiere s’appliqiie 
h la forine nicjcr et Tantre a la forme iozo. 

D'apres Peteusex la iionle a lien de mai a juillel. Les oeufs, 
fixes snr des algnes, des coqnilles, des pierres, sont elliptiijues 
allonges et rapiiellent ceux du G. pcujanellus L. on du G. capilo 
(L V. iiiais Old fapex arrondi ; ils mesnrenl 1,5 mm. dans lenr 
pins grande longnenr. Le male snrveille la ])onfe jnsqifa feido- 
sion. La jemie larve. an sortir de Ideuf, possede nne pigmenta- 
tion caraeterisee par la presence d'nn seul chromatopbore noir 
dorsal poslerienr alors ipfil en existe ventralement ime rangee 
inintiTrompue de famis a rextremite candale. Les stades iilte- 
rienrs sont encore fort inal (‘omins. 

Ln Alediterranee la ponte debnte, d'apres PiAFFaele, an mois 
de mars et se ponrsnit jnsqifen mai, Ires rarement jnsepfen 
jnillet. Les amfs sont fixes snr les supports les plus varies : 
tubes d'Aimelides, pierres, tuiles, amfs de ScylUiun, LitholJunn- 
nion, coqnilles, etc. lamr forme est exact<*ment semblable a 
cede indiqnee par I^eteusex mais lenr table esl sensiblement 
snperienre : ils mesniaml 2,11 mm. de longnenr et 0,51 mm. de 
largeiir. Ce fait est d'anlant moins snrpnmaiil (pie nous savons 
la forme jozo normaleimmt pins grande qiie la forme nUjer. 
Mais nous la savons anssi pins variable. C'est ponrquoi nous 
voyons ("‘galement sans surprise Haffaele, qni a pn assister 
nne fois a la jionte en acpiarinm dbndividns recoll(‘S prrs du 
rhuKje^ donner a ces (amfs, qifnn male u rnoUo oscuro » gardaii 
jalousenient, des dinumsions beancoiip plus voisines de cedes 
altribimes a la forme niper : 1,00 mm. snr 0,b3 mm. 

Ainsi se tronvenl condrnums et precisecs, jnsipie dans les 
details de la reproduction, a la fois fniiite specidqne et la 
grande variabilite dn G. nirjer L. lei (pie nous favons delini. 

Laboratoirc Arcujo, BajiyuIs-sur-Mev. 
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